GAZZETTA DI PARMA O

Il Tar da ragione al militare

Maresciallo colpito
da testatainufficio:
laDifesa deve pagare

‘un suo si

b

-

(dav. bar.) Quella «ca-
pocciata» in faccia, il ma-
resciallo dell’Aeronauti-
ca non la dimentichera
mai. Sia perché adarglila
testata, nel bel mezzo di
un’animata discussione
poi degenerata, era stato
ore, sia per-
ché da ‘allora era nata
una vera e propria «guer-

da cdusa di servizion. Co-
me dire: «buscarle» da un
superiore (g)er di pit nel
suo ufficio) non rientra
fra le cause di servizio.
Ebbene, a distanza di tre
anni e mezzo dal fatto, i
giudici del Tar hanno ca-
povolto il concetto, ac-
cogliendo in pieno il ri-
corso del maresciallo. T1
militare si era rivolto a
due avvocati per far va-
lere le proprie ragloni. Ei
legali - Giorgio otelli e
Fabio Fabbri, che la ma-
teria (avendo in passato
ricoperto l'incarico go-
vernativo di ministro del-
la Difesa) la conosce a
fondo - hanno viste rico-

nosciute le ragioni del lo-
ro assistito. Fra 1 motivi
del ricorso, i legali sot-
tolineavano quello di «ec-
cesso di potere per falso
resupposto di fgtto». Le
esionl che avevano pro-
curato I'infermita al ma-
resciallo, -infatti, «erano

. state riportate in servizio - -

\ affermavano gli avvocati

ra» giudiziaria. Il mare- - durante il normale ora-
sciallo, infatti, a seguito rio di lavoro e mentre lo
di quei violento «cozzo», stesso svolgeva la normale
che lo aveva’ L attivita lavo-
costretto aun = rativa e, inol-
ricovero = - . tre, eghh non
ospedaliero -~ ha.  assolula-
per - 4zal . mente . dato
. CTanico- - e ' COTS0-ad esse
ciale e contu: Tmita : né con dolo o
sione al -« colpg - grave.
PQH};HI!'Q A Pe"t'qlnfio e
nal g qe T g .. . CODClUAEeva-
stagot'l'% ocd- "’ dlpendente , nDo gl%avwlfga-
to d’ufficioin .~ 4 ‘o~ - ti-il colloca-
t tiva . dacallsa mento in
’Aeronau- .~ A7 - 171 aspettativa
| tica, Coman- - dlSGI'VlZIO avrebbe dovu-
doRete Pol di = sswsemeiessmammm 10 essere di-
Parma  «per.. .. - o sposto per in-
infermita non dipendente fermitd dovuta a causa di

servizion. .

Prospettiva che l'am-
ministrazione della Dife-
sa, costituitasi in giudi-
zio, riteneva infondata al
gunto da chiedere la con-

anna del ricorrente a
g@gare le sgps_e del giu-

izio. I giudici - Ciceio,
Giovannini e Caso - come
detto, hanno invece ac-
colto il ricorso del sot-
tufficiale annullando il
provvedimento impugna-
to. L’amministrazione
della Difesa & stata inol-
tre condannata a pagare
le spese processuali e gli
onorari legali a favore
del ricorrente, liquidati
in 2.356 euro.




